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A pequena propriedade €, no sistema capitalista, uma verdadeira
incognita, tendo como principal fungdo a fixagdo do homem ao campo, sem
garantir seu sustento.

Para que o camponés, pequeno proprietario, possa tirar da terra seu
sustento, faz uso de um processo de exploracdo maxima tanto da terra quando
da forca de trabalho. Logo, pode ser observada a utilizagcdo da mao-de-obra
tanto feminina, quanto infantil, de forma controlada para que principalmente as
criangcas possam freqliientar a escola. Quando escreve sobre pequena

propriedade, Lénin destaca (1980, p. 103):

A existéncia da pequena propriedade agraria, ou melhor, dizendo da
pequena exploragao, introduz naturalmente certas modificagbes nas
teses gerais da teoria sobre a renda capitalista, mas ndo destréi essa
teoria. Marx assinala, por exemplo, que a renda absoluta como tal nao
existe de ordinario na pequena agricultura, destinada principalmente a
satisfazer as necessidades do proprio agricultor.

Essa satisfacdo ndao necessariamente € completamente atingida.
Quando se fala em satisfacdo imaginam-se todas as necessidades basicas de
uma familia, aqui esta se relatando apenas a base para a sobrevivéncia do
camponés que em alguns casos € o minimo possivel. Se nao fosse utilizada a
mao-de-obra feminina e infantil, talvez ndo seria possivel nem tirar o préprio
sustento da terra. Para Marx (1973, p. 746):

Quando a producgéo capitalista se apodera da agricultura ou nela vai
penetrando, diminui, @ medida que se acumula o capital que nela
funciona, a procura absoluta da populagdo trabalhadora rural. Da-se
uma repulsao de trabalhadores, que nao é contrabalangada por maior
atragdo, como ocorre na industria nao-agricola. Por isso, parte da
populagao rural encontra-se sempre na iminéncia de transferir-se para
as fileiras do proletariado urbano ou da manufatura e na espreita de
circunstancias favoraveis a essa transferéncia.
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A pequena propriedade nunca foi exemplo no processo de
acumulagéo de capital, no sistema capitalista. Assim como, sempre foi grande
empregador e liberador de m&o-de-obra ao mercado industrial que se aproveita
do excesso de trabalhadores dispensados na agropecuaria para especular com
o exército industrial de reserva.

O sistema produtor agrario, apos a revolugdo verde, passou a ser
dependente do sistema produtivo industrial, assim como se utilizou a tecnologia
industrial para melhorar seu desempenho produtivo. Como afirma Adas (2003,
p. 418):

A atividade agricola em seu processo de modernizagdo passou a
depender do fornecimento de insumos industriais pelas denominadas
industrias para a agricultura. E estas, por sua vez, para se
desenvolverem, passaram a depender — como dependem até hoje —

das compras ou do consumo realizado pela agricultura em sua
trajetéria de modernizacao.

Com essa dependéncia, houve uma integragdo e o estabelecimento
de uma interdependéncia entre as duas atividades. Logo, tem-se a passagem
do dominio do complexo agro-comercial para o processo agroindustrial com a
entrada de capital estrangeiro, transformando alguns produtores em
superprodutores rurais que passam a ditar as regras, pois sao os detentores do
capital.

Se for feita uma analise a partir da o6tica industrial ou comercial, é
bastante pertinente a idéia de que o camponés esta vinculado diretamente ao
capital industrial, entdo, além de necessitar comercializar seus produtos,
também o camponés necessita que seu produto tenha aceitacdo como matéria-
prima industrial. Pois, se ndo houver necessidade industrial, ndo havera
necessidade comercial. O camponés passa entdo, a ser vinculado ao capital
industrial.

Pode-se analisar essa idéia a partir do volume de produgédo de cada
modelo. Porém, a pequena propriedade sempre foi importante, dentro do
cenario econémico, pois 0s arrendatarios sempre movimentam dinheiro quando
cedem uso de suas terras. O excedente da pequena propriedade sempre sera
vendido mantendo o comércio, principalmente dos pequenos estabelecimentos

que garantem a circulacao interna de produtos.



Para entender a légica camponesa, pode-se usar as idéias de Marx
(1973), quando se referem ao calculo camponés. A férmula utilizada por eles &
a troca comercial, M-D-M (mercadoria — dinheiro — mercadoria), onde o
camponés limita-se a produzir, trocar por dinheiro para poder compra outro
produto. Ou seja, a mercadoria sera trocada por outra mercadoria, onde a
moeda entra apenas como mecanismo intermediario de troca. O que entra em
choque com a teoria da producdo mercantil capitalista, pois nesta oética o
dinheiro compra mercadorias e até mesmo a forca de trabalho humano, que
serve para produzir mais dinheiro D-M-D (dinheiro — mercadoria — dinheiro).
Logo, sendo possuidor de capital, vocé pode gerar mais capital e assim
desenvolver um processo infinito de acumulagdo. Enquanto que na pequena
propriedade, como a entrada de capital é limitada, ela serve apenas para
garantir a sobrevivéncia dos membros da familia, entdo a pequena propriedade
esta a margem da l6gica camponesa.

Outro economista que elaborou uma tese sobre o calculo camponés,
foi Chayanov (1987), segundo sua teoria, a légica de produgcdo camponesa se
caracteriza, no ambito das unidades de producao familiar, por um célculo
econdmico especifico, diferente do econémico capitalista. Para se elaborar o
calculo econémico, é necessario levar em consideracao as relagdes sociais
especificas, no que toca o bindmio trabalhador-meios de produgéo. Assim, a
relacdo de apropriacédo real e a relagdo de propriedade que acompanham o
célculo particular e se conjugam numa Unica combinacgao.

Verificando a economia camponesa, Chayanov (1987) a comparou
com a economia capitalista da seguinte maneira: uma empresa é considerada
lucrativa quando a renda bruta (RB), ap6és a deducédo dos gastos em material
(GM) e em salario (GS), perfaz a soma (S). Tal soma maior do que zero, indica
a existéncia de um Lucro liquido (LL), o que atesta um empreendimento viavel.

Chayanov (1987), afirma que as categorias preco, capital, salario,
juro e renda determinam-se mutuamente e sdo funcionalmente
interdependentes. Assim, a retirada de uma delas desagrega o sistema, como
ocorre, por exemplo, quando € retirada deste contexto a categoria salario. Um
célculo econémico em que essa categoria esteja ausente coloca-se diante de
uma economia nao capitalista, a denominada economia familiar. Se a familia

possui 0s itens renda bruta e gastos em material, ndo pressupde salario porque



sdo os empreendedores da produgdo que atuam como trabalhadores. Se
deduzir GM de RB obtém-se um produto liquido que sera considerado
satisfatorio ou ndo diante das necessidades do camponés. Logo, a economia
camponesa tem como base um calculo que pode ser contrastado com o célculo
do capital.

Para considerar essa idéia Chayanov (1987), faz a seguinte
exemplificacdo: com uma desyatina® de aveia d4 uma colheita de 60 puds®,
mediante 25 dias de trabalho, com gastos em material da ordem de 20 rublos*
e gastos com salario da ordem de 25 rublos. Calculando-se o preco de 1,00
rublo para cada pud produzido, chega-se a uma renda bruta de 60 rublos.
Essas condigdes de producao em um empreendimento capitalista e familiar
dariam:

No empreendimento capitalista: RB = 60 rublos; GM = 20 + GS 25 =
45 rublos; renda liquida = 15 rublos; pagamento por dia de trabalho = 1,00
rublos.

No empreendimento familiar: RB = 60 rublos; GM = 20 rublos;
remuneragdo do trabalho = 40 rublos. Neste caso, o célculo de rendimento por
dia de trabalho seria: 40 rublos de renda liquida, divididos por 25 dias de
trabalho mensal = 1,60 rublos de salério por dia.

Neste exemplo, o empreendimento familiar fica mais vantajoso, pois
o salario final passou a ser maior, porém nao se pode desprezar o
empreendimento capitalista, pois também foi lucrativo. Num segundo exemplo
se a aveia fosse vendida a 0,60 rublos cada pud, o empreendimento capitalista
teria um prejuizo de 9,00 rublos, enquanto o empreendimento familiar pagaria
0,64 rublos por dia. Portanto, no sistema familiar se ganha menos e nao se tem
prejuizo, logo, ainda é vantajoso. Neste caso a perda para o capitalista seria
insuportavel, pois este sempre busca o lucro. Contudo para o camponés seria
plenamente suportavel, pois este busca apenas alcancar a sobrevivéncia de
sua familia, como afirma Moura (1988, p. 60):

Neste contexto, a auséncia da categoria salario quer dizer, igualmente,
auséncia do vendedor da forga de trabalho, o operario, e do comprador

2 Desyatina: medida russa de drea, equivalente a 1,2 ha.
? Pud: medida russa de peso, equivalente a 16,4 kg.
* Rublo: moeda russa.



dela, o capitalista. Portanto, é através de outros mecanismos que se
torna possivel apreender como se da a reprodug¢ao desta economia.

Logo, o que Chayanov (1987) chama de capital na composicao
camponesa nao é exatamente o que se define como capital para a realidade
capitalista, pois no sistema camponés, os mecanismos de circulagdo sao
diferentes.

Ja que o camponés tem como principal objetivo a sobrevivéncia, ele
nao estaria preocupado se seu pagamento ndo se desse com moeda corrente.
Pode ser por meio de comissdo, como destaca Chayanov (1987, p. 53);

En la explotacion familiar, la familia, equipada con medios de
produccién, emplea su capacidad de trabajo en cultivar la tierra y recibe
como resultado del trabajo de un afo cierta cantidad de bienes. Una
sola ojeada a la estructura interna de la unidad de trabajo familiar basta
para comprender que es imposible sin la categoria de los salarios

imponer en esta otra el beneficio neto, la renta y el interés del capital
como categorias econdémicas en el sentido capitalista de la palabra.

Essa forma de pagamento destacado anteriormente, nos dias atuais,
chama-se de meeiro, uma forma muito comum no interior dos paises latino-
americanos. Para muitos camponeses, essa € a Unica forma de acesso a terra.

Se o principal objetivo da pequena propriedade € a sobrevivéncia
dos seus membros, ela passa a nao ter importancia para o capitalismo
moderno, a nao ser para a ocupacdo da mao-de-obra ociosa ndao mantida
empregada, porém de grande importancia para o sistema, pois esse se apodia

nesse excedente e o explora como sendo o exército de reserva.

REFERENCIAS

- ADAS, M.: Panorama Geografico do Brasil. Condicoes, impasses e
desafios socioespaciais. Sdo Paulo. ed. Moderna, 1998. 596p.

- CHAYANOV, A.: La teoria de la economia campesina. 2° edigao. Ed.
PYP, México, 1987, 198p.

- LENIN, V. I.: O programa agrario da social-democracia na primeira
revolucao Russa de 1905 — 1907: ed. Lech, Sao Paulo, 1980, 214p.

- MARKX, K.: O capital, 3° edi¢do: ed. Zahar, Rio de Janeiro, 1973, 395 p.

- MOURA, M. M.: Camponeses: ed. Atica, 2° edi¢gdo. Sdo Paulo, 1988. 74p.



